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Pedido de liminar ou antecipacao de tutela? SIM

Partes

Advogados

BBF TRANSPORTES FLUVIAIS LTDA. (REQUERENTE)

MARCIO DE OLIVEIRA LANDIN (ADVOGADO)
ROBERTO TAMER XERFAN JUNIOR (ADVOGADO)
LEONARDO ABDELNOR XERFAN (ADVOGADO)
JOAO GABRIEL MOLON SAVIELLO (ADVOGADO)
IGOR RICARDO DA SILVA FERREIRA (ADVOGADO)
THIAGO VINICIUS SAYEG EGYDIO DE OLIVEIRA
(ADVOGADO)

BRASIL BIO FUELS ETHANOL LTDA. (REQUERENTE)

MARCIO DE OLIVEIRA LANDIN (ADVOGADO)
ROBERTO TAMER XERFAN JUNIOR (ADVOGADO)
LEONARDO ABDELNOR XERFAN (ADVOGADO)
JOAO GABRIEL MOLON SAVIELLO (ADVOGADO)
IGOR RICARDO DA SILVA FERREIRA (ADVOGADO)
THIAGO VINICIUS SAYEG EGYDIO DE OLIVEIRA
(ADVOGADO)

BBF HIBRIDO FORTE SAO JOAQUIM LTDA (REQUERENTE)

MARCIO DE OLIVEIRA LANDIN (ADVOGADO)
ROBERTO TAMER XERFAN JUNIOR (ADVOGADO)
LEONARDO ABDELNOR XERFAN (ADVOGADO)
JOAO GABRIEL MOLON SAVIELLO (ADVOGADO)
IGOR RICARDO DA SILVA FERREIRA (ADVOGADO)
THIAGO VINICIUS SAYEG EGYDIO DE OLIVEIRA
(ADVOGADO)

BBF SAO JOAO DA BALIZA S/A (REQUERENTE)

MARCIO DE OLIVEIRA LANDIN (ADVOGADO)
ROBERTO TAMER XERFAN JUNIOR (ADVOGADO)
LEONARDO ABDELNOR XERFAN (ADVOGADO)
IGOR RICARDO DA SILVA FERREIRA (ADVOGADO)
THIAGO VINICIUS SAYEG EGYDIO DE OLIVEIRA
(ADVOGADO)

BBF AGROINDUSTRIAL E BIOCOMBUSTIVEIS LTDA
(REQUERENTE)

MARCIO DE OLIVEIRA LANDIN (ADVOGADO)
ROBERTO TAMER XERFAN JUNIOR (ADVOGADO)
LEONARDO ABDELNOR XERFAN (ADVOGADO)
JOAO GABRIEL MOLON SAVIELLO (ADVOGADO)
IGOR RICARDO DA SILVA FERREIRA (ADVOGADO)
THIAGO VINICIUS SAYEG EGYDIO DE OLIVEIRA




Partes

Advogados

(ADVOGADO)

BRASIL BIO FUELS REFLORESTAMENTO, INDUSTRIA E
COMERCIO S/A (REQUERENTE)

MARCIO DE OLIVEIRA LANDIN (ADVOGADO)
ROBERTO TAMER XERFAN JUNIOR (ADVOGADO)
LEONARDO ABDELNOR XERFAN (ADVOGADO)
JOAO GABRIEL MOLON SAVIELLO (ADVOGADO)
IGOR RICARDO DA SILVA FERREIRA (ADVOGADO)
THIAGO VINICIUS SAYEG EGYDIO DE OLIVEIRA
(ADVOGADO)

BRASIL BIO FUELS PARA LTDA (REQUERENTE)

MARCIO DE OLIVEIRA LANDIN (ADVOGADO)
ROBERTO TAMER XERFAN JUNIOR (ADVOGADO)
LEONARDO ABDELNOR XERFAN (ADVOGADO)
JOAO GABRIEL MOLON SAVIELLO (ADVOGADO)
IGOR RICARDO DA SILVA FERREIRA (ADVOGADO)
THIAGO VINICIUS SAYEG EGYDIO DE OLIVEIRA
(ADVOGADO)

BBF ENERGIA DO PARA LTDA. (REQUERENTE)

MARCIO DE OLIVEIRA LANDIN (ADVOGADO)
ROBERTO TAMER XERFAN JUNIOR (ADVOGADO)
LEONARDO ABDELNOR XERFAN (ADVOGADO)
JOAO GABRIEL MOLON SAVIELLO (ADVOGADO)
IGOR RICARDO DA SILVA FERREIRA (ADVOGADO)
THIAGO VINICIUS SAYEG EGYDIO DE OLIVEIRA
(ADVOGADO)

BRASIL BIOFUELS PARA Il S.A. (REQUERENTE)

MARCIO DE OLIVEIRA LANDIN (ADVOGADO)
ROBERTO TAMER XERFAN JUNIOR (ADVOGADO)
LEONARDO ABDELNOR XERFAN (ADVOGADO)
JOAO GABRIEL MOLON SAVIELLO (ADVOGADO)
IGOR RICARDO DA SILVA FERREIRA (ADVOGADO)
THIAGO VINICIUS SAYEG EGYDIO DE OLIVEIRA
(ADVOGADO)

AMAZONBIO - INDUSTRIA E COMERCIO DE BIODIESEL DA
AMAZONIA LTDA. (REQUERENTE)

MARCIO DE OLIVEIRA LANDIN (ADVOGADO)
ROBERTO TAMER XERFAN JUNIOR (ADVOGADO)
LEONARDO ABDELNOR XERFAN (ADVOGADO)
JOAO GABRIEL MOLON SAVIELLO (ADVOGADO)
IGOR RICARDO DA SILVA FERREIRA (ADVOGADO)
THIAGO VINICIUS SAYEG EGYDIO DE OLIVEIRA
(ADVOGADO)

AMAZONBIODIESEL - INDUSTRIA E COMERCIO DE OLEOS
VEGETAIS DA AMAZONIA LTDA (REQUERENTE)

MARCIO DE OLIVEIRA LANDIN (ADVOGADO)
ROBERTO TAMER XERFAN JUNIOR (ADVOGADO)
LEONARDO ABDELNOR XERFAN (ADVOGADO)
JOAO GABRIEL MOLON SAVIELLO (ADVOGADO)
IGOR RICARDO DA SILVA FERREIRA (ADVOGADO)
THIAGO VINICIUS SAYEG EGYDIO DE OLIVEIRA
(ADVOGADO)

AMAZONBIO - ACRE IND. E COM. DE BIODIESEL DA
AMAZONIA LTDA (REQUERENTE)

MARCIO DE OLIVEIRA LANDIN (ADVOGADO)
ROBERTO TAMER XERFAN JUNIOR (ADVOGADO)
LEONARDO ABDELNOR XERFAN (ADVOGADO)
JOAO GABRIEL MOLON SAVIELLO (ADVOGADO)
IGOR RICARDO DA SILVA FERREIRA (ADVOGADO)
THIAGO VINICIUS SAYEG EGYDIO DE OLIVEIRA
(ADVOGADO)

BRASIL BIO FUELS S.A. (REQUERENTE)

MARCIO DE OLIVEIRA LANDIN (ADVOGADO)
ROBERTO TAMER XERFAN JUNIOR (ADVOGADO)
LEONARDO ABDELNOR XERFAN (ADVOGADO)
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JOAO GABRIEL MOLON SAVIELLO (ADVOGADO)
IGOR RICARDO DA SILVA FERREIRA (ADVOGADO)
THIAGO VINICIUS SAYEG EGYDIO DE OLIVEIRA
(ADVOGADO)

Outros participantes

FERREIRA DE SOUZA E ALVES ADVOGADOS
(INTERESSADO)

MARCELO PONTE FERREIRA DE SOUZA (ADVOGADO)

MINISTERIO DA FAZENDA (INTERESSADO)

PROCURADORIA GERAL DO ESTADO DO PARA
(INTERESSADO)

SECRETARIA MUNICIPAL DE ASSUNTOS JURIDICOS
(INTERESSADO)

LOCALIZA FLEET S.A. (INTERESSADO)

MARCOS ASSUNCAO TEIXEIRA LEITE (ADVOGADO)

COMPANHIA DE LOCACAO DAS AMERICAS
(INTERESSADO)

MARCOS ASSUNCAO TEIXEIRA LEITE (ADVOGADO)

AJ RUIZ CONSULTORIA EMPRESARIAL S.A.
(INTERESSADO)

JOICE RUIZ BERNIER (ADVOGADO)

LOCALIZA RENT A CAR SA (INTERESSADO)

YAALEH FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS
CREDITORIOS - RESPONSABILIDADE LIMITADA
(INTERESSADO)

PATRICIA BARBOSA MAIA (ADVOGADO)

VIBRA ENERGIA S.A. (REQUERIDO)

FELIPE FIDELIS COSTA DE BARCELLOS (ADVOGADO)

SETEH ENGENHARIA LTDA (INTERESSADO)

LEONARDO DO AMARAL MAROJA (ADVOGADO)
ALESSANDRA CAMPOS PIMENTEL AUGUSTO
(ADVOGADO)

RODRIGO MONTEIRO AUGUSTO (ADVOGADO)

CIPHER S.A. (INTERESSADO)

RODRIGO SILVA FERREIRA (ADVOGADO)
RODRIGO CARDOSO BIAZIOLI (ADVOGADO)

VORTX DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES
MOBILIARIOS LTDA (INTERESSADO)

GUILHERME VAZ LEAL DA COSTA (ADVOGADO)
GUSTAVO MOTA GUEDES (ADVOGADO)

BANCO SAFRA S A (INTERESSADO)

HUGO TUBONE YAMASHITA (ADVOGADO)
GABRIEL JOSE DE ORLEANS E BRAGANCA (ADVOGADO)

MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA (FISCAL DA
LEI)
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DECISAO |
Processo Digital n°: 1103449-74.2025.8.26.0100
Classe - Assunto Recuperacio Judicial - Concurso de Credores
Requerente: Brasil Bio Fuels S/A e outros
Tipo Completo da Parte Nome da Parte Passiva Principal << Informacio indisponivel >>

Passiva Principal <<
Informagao indisponivel >>:

Juiz(a) de Direito: Dr(a). MARCELO STABEL DE CARVALHO HANNOUN

Vistos.

Trata-se de pedido de recuperagdo judicial apresentado pelas sociedades BRASIL
BIOFUELS S.A., AMAZONBIO ACRE INDUSTRIA E COMERCIO DE BIODIESEL DA
AMAZONIA LTDA., AMAZONBIODIESEL INDUSTRIA E COMERCIO DE OLEOS
VEGETAIS DA AMAZONIA LTDA. AMAZONBIO INDUSTRIA E COMERCIO DE
BIODIESEL DA AMAZONIA LTDA., BRASIL BIOFUELS PARA II S.A., BBF ENERGIA
DO PARA LTDA. BRASIL BIOFUELS PARA LTDA. BRASIL BIOFUELS
REFLORESTAMENTO, INDUSTRIA E COMERCIO S.A., BBF AGROINDUSTRIAL E
BIOCOMBUSTIVEIS LTDA., BBF SAO JOAO DA BALIZA S.A., BBF HIBRIDO FORTE
SAO JOAQUIM LTDA., BRASIL BIO FUELS ETHANOL LTDA. ¢ BBF TRANSPORTES
FLUVIAIS LTDA. ("Grupo BBF") alegando que integram o mesmo grupo econdmico, estdo em

crise econdmico-financeira e buscam alternativa para viabilizar seu soerguimento.

Afirmam que todos os requisitos legais para o processamento do pedido foram
comprovados, faltando apenas alguns documentos. Em sede de tutela de urgéncia, pretendem a
imediata suspensdo das medidas constritivas praticadas por credores financeiros e a declaracao de
impossibilidade de vencimento antecipado de contratos e de retencdo de recebiveis cedidos

fiduciariamente essenciais as suas atividades.

Houve pedido de desisténcia em relagdo a requerente BBF Sdo Jodo da Baliza

Ltda. (fls. 1994).

Foi indeferida a gratuidade da justica e deferido em parte o parcelamento da taxa

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1103449-74.2025.8.26.0100 e cédigo YW0oWaO1.

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por MARCELO STABEL DE CARVALHO HANNOUN, liberado nos autos em 04/09/2025 as 15:53 .

Este documento foi gerado pelo usuério 028.***.***-00 em 29/01/2026 13:23:27

Numero do documento: 25100718105291400000143074484
https://pje.tjpa.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=25100718105291400000143074484

Assinado eletronicamente por: RODRIGO MONTEIRO AUGUSTO - 07/10/2025 18:10:53 Num. 158529077 - Pag. 1
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judiciaria em 4 parcelas. Na mesma ocasido, foi indeferida a antecipagdo da tutela e determinada a

realizacdo de constatagdo prévia (fls. 1995/2004).

Houve emenda a inicial e juntada de novos documentos (fls. 2017/2021, fls. 3573 ¢

fls. 4283/4284).

A credora Seteh Engenharia Ltda compareceu aos autos informando a decretagdo
da faléncia da requerente Brasil Bio Fuels Reflorestamento, Industria e Comércio S.A. (BBF S.A.)
em 07/08/2025, nos autos do processo n° 0803813-34.2025.8.14.0301, em tramitag¢do perante a 12*
Vara Civel e Empresarial de Belém/PA. Requereu a extingdo do feito nos termos do artigo 73, 1V,

da Lein® 11.101/2005 (fls. 4973/4974).

A i. Perita nomeada apresentou laudo de constatagdo prévia nos termos do artigo

51-A da Lein® 11.101/2005 (fls. 5205/10519).
As requerentes se manifestaram as fls. 10533/10563.
E o relatério.
Decido.

A constatacdo prévia foi determinada para apuragdo da real situagdo de
funcionamento das requerentes, bem como a regularidade da documentag@do apresentada, incluindo
também analise acerca da localizacdo do principal estabelecimento das autoras, além da

possibilidade de consolidagdo substancial.

A i. Perita apresentou trabalho de substancial profundidade, especialmente
considerando os estreitos limites da constatacdo prévia e o pouco tempo disponivel diante da

complexidade da analise.

Em seu relatorio, afirma que constatou a existéncia de atividade empresaria regular
de apenas trés das requerentes, ou seja: (i) Amazonbio - Induastria ¢ Comércio de Biodiesel da
Amazonia, (ii) Brasil Biofuels S.A. e (iii) Brasil Biofuels Reflorestamento, Industria e Comércio
S/A), por meio de diligéncia realizada no escritorio administrativo em Sao Paulo/SP e vistorias

remotas em UTEs, fazendas e escritorios nos estados do Amazonas, Pard, Roraima e Rondonia.

Relatou que ndo constatou atividade empresaria das requerentes (i) Amazonbio
Acre Ind. Com. de Oleos Vegetais da Amazonia Ltda, (ii) Amazonbiodiesel Ind. Com. de Oleos

Vegetais da Amazonia Ltda, (iii) BBF Energia do Pard Ltda., (iv) BBF Agroindustrial e

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1103449-74.2025.8.26.0100 e cédigo YW0oWaO1.

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por MARCELO STABEL DE CARVALHO HANNOUN, liberado nos autos em 04/09/2025 as 15:53 .

Este documento foi gerado pelo usuério 028.***.***-00 em 29/01/2026 13:23:27

Numero do documento: 25100718105291400000143074484
https://pje.tjpa.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=25100718105291400000143074484

Assinado eletronicamente por: RODRIGO MONTEIRO AUGUSTO - 07/10/2025 18:10:53 Num. 158529077 - Pag. 2
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Biocombustiveis Ltda., (v) BBF Hibrido Forte Sdo Joaquim Ltda., (vi) BBF Transportes Fluviais
Ltda., (vii) Brasil Biofuels Para Ltda. e (viii) Brasil Bio Fuels Ethanol Ltda. Ressalva, contudo, que
algumas figuram em contratos e ostentam movimentagdes bancarias, com balangos sem

langamentos ou com operagdes apenas entre partes relacionadas.

Constatou que a Brasil Biofuels Pard II S.A. foi constituida para participar de
licitagdo e possui credores, sendo um deles o requerente de sua faléncia. Apurou a existéncia de
divida ativa tributaria do Grupo BBF no montante de R$ 135,2 milhdes, além de RS 105 milhdes ja
nos autos da Recuperagdo Judicial, com concentragdo no ambito federal (85%) e na Brasil Biofuels

S.A. (55%).

Em relagdo a consolidagdo substancial, verificou indicios de sua ocorréncia em
relacdo as requerentes (i) Brasil Bio Fuels S/A, (ii) Brasil Bio Fuels Ethanol Ltda., (iii) Brasil
Biofuels Reflorestamento Ind. Com. S.A., (iv) Amazonbiodiesel Ind. Com. de Oleos Vegetais da
Amazonia Ltda., (v) Amazonbio Ind. Com. de Biodiesel da Amazonia Ltda., (vi) BBF Brasil
Biofuels Para II S.A., (vii) BBF Transportes Fluviais Ltda. e (viii) BBF Energia do Para Ltda.

Nesse sentido, observou indicios de interconexdo e confusdo entre ativos e
passivos, transferéncias bancarias recorrentes, pagamento de despesas de uma requerente por outra,
potencial caixa centralizado, garantias cruzadas, relagdo de controle, identidade parcial ou total de

quadros de socios e atuagdo conjunta no mercado.

Abordou, também, a questdo da competéncia do juizo, indicando que o centro
decisorio do Grupo BBF se localiza em S3o Paulo/SP, mas ressalvou que as atividades

econdmicas, estabelecimentos e os principais ativos estdo na regido norte do pais.

Por fim, mencionou a existéncia de pedidos de faléncia contra Brasil Biofuels
Reflorestamento, Ind. Com. S.A. e Brasil Biofuels Para II S.A., ambos em tramitacdo perante a
Comarca de Belém/PA que, além de ter reconhecido sua competéncia, ja decretou a faléncia da
requerente Brasil Bio Fuels Reflorestamento, Industria e Comércio S.A., tendo ocorrido nomeagao

de administrador judicial e inicio de arrecadagdo de seus bens.

Estabelecidas as premissas apuradas pela i. Perita e considerando o contexto fatico
e juridico relativo as atividades das requerentes, entendo que este Juizo ndo € competente para

processar ¢ julgar o pedido de recuperagdo judicial.

Nos termos do artigo 3° da Lei n° 11.101/2005, £ competente para homologar o

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1103449-74.2025.8.26.0100 e cédigo YW0oWaO1.

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por MARCELO STABEL DE CARVALHO HANNOUN, liberado nos autos em 04/09/2025 as 15:53 .
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plano de recuperacdo extrajudicial, deferir a recuperagdo judicial ou decretar a faléncia o juizo

do local do principal estabelecimento do devedor ou da filial de empresa que tenha sede fora do

Brasil.

Portanto, em principio, ¢ a sede do devedor o local a ser considerado para a
definicdo da competéncia, salvo se, no caso concreto, houver indicios de que o devedor desenvolve

suas atividades em outro local ou que alterou o local de sua sede de modo fraudulento.
Ao interpretar o dispositivo legal, o C. Superior Tribunal de Justi¢a assim decidiu:

AGRAVO INTERNO NO CONFLITO DE COMPETENCIA. RECUPERACAO JUDICIAL.
PRINCIPAL ESTABELECIMENTO DO DEVEDOR. 1. Esta Corte, interpretando o
conceito de "principal estabelecimento do devedor" referido no artigo 3° da Lei n°
11.101/2005, firmou o entendimento de que o Juizo competente para processamento de

pedido de recuperagdo judicial deve ser o do local em que se centralizam as atividades

mais importantes da empresa. 2. Hipotese em que o grupo empresarial transferiu-se para

a cidade de Itumbiara - GO, onde centralizou suas principais atividades empresariais,
ndo havendo falar em competéncia do local da antiga sede estatutaria - Porto Alegre-RS
- para o processamento do pedido de recuperagdo judicial. 3. Agravo interno ndo
provido. (Aglnt no CC n. 157.969/RS, relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva,
Segunda Secio, julgado em 26/9/2018, DJe de 4/10/2018.)

No caso, a analise dos documentos societarios permite concluir que a maioria das
requerentes ndo estd sediada nesta Capital, mas sim nos Estados de Roraima, Acre, Amazonas,

Rondonia e Para.

Apenas as requerentes BBF Energia do Pard Ltda. e Brasil Bio Fuels Para Ltda.
possuem sede nesta Capital, tendo por objeto social holding de instituigdes ndo financeiras, além
da requerente BBF Hibrido Forte Sao Joaquim Ltda., que também tem como objeto social a
participagdo em outras sociedades, ou seja, ndo sdo sociedades operacionais. Em relagdo a elas,

deve-se ressaltar, ainda, que a i. Perita constatou que ndo possuem atividade empresaria.

Portanto, as unicas requerentes sediadas nesta Comarca de Sao Paulo nio séo

operacionais e nao foi verificada pela i. Perita a existéncia de atividade empresaria.

A relacdo com esta Comarca decorre da existéncia de filial administrativa no

Municipio de Sao Paulo, local em que estaria sua administracao e, portanto, o centro de decisdes

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1103449-74.2025.8.26.0100 e cédigo YW0oWaO1.
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do Grupo BBF.

Todavia, no caso concreto, o critério do centro de governanga e tomada de decisoes
ndo se mostra o mais adequado ou mesmo o mais conveniente para atender aos objetivos e

finalidades da Lei n® 11.101/2005.

Isso porque todos os estabelecimentos operacionais das requerentes estdo
localizados na regido norte do pais. Além disso, a constatacdo prévia identificou que o maior
volume de negbcios, os principais ativos e maior nimero de credores, especialmente os

trabalhistas, estdo igualmente localizados naquela regido.

A constatagdo prévia indicou a existéncia de atividade empresaria regular de
apenas trés das requerentes: (i) Amazonbio - Industria e Comércio de Biodiesel da Amazonia Ltda.
- com sede em Rondonia (fls. 133), (ii) Brasil Biofuels S.A. — com sede em Roraima (fls. 56); e

(iii) Brasil Biofuels Reflorestamento, Industria e Comércio S/A — com sede no Para (fls. 211).

O laudo apresentado concluiu que as atividades de maior vulto das requerentes e
seus ativos, tais como as fazendas de produgdo de 6leo de palma, as Usinas Termoelétricas (UTEs)
com seus respectivos equipamentos, além de fornecedores e trabalhadores, estdo concentradas nos

Estados de Rondonia, Roraima e Para.

Desse modo, o centro econdmico das principais atividades do Grupo BBF se
localiza naquela regido, sendo a capital do Estado de Sdo Paulo apenas o escritorio administrativo

de seus administradores e o local em que estao sediados os credores financeiros.

Conforme bem esclarecido pela i. Perita as fls. 5239 apesar da quantidade de
estabelecimentos, todos eles consistiam em filiais ou ativos pertinentes a apenas 03 (trés)
Requerentes: Amazonbio -Industria e Comércio de Biodiesel da Amazénia, Brasil Biofuels S.A. e

Brasil Biofuels Reflorestamento, Industria e Comércio S/A.

Ou seja, os ativos das requerentes estdo concentrados e localizados nas trés
sociedades operacionais, todas sediadas na regido norte do pais, assim como todas as atividades de

relevo desenvolvidas pelas requerentes.

Acrescenta-se que, em relagdo a requerente Brasil Bio Fuels Reflorestamento,
Industria E Comércio - BBF S/A, que concentra a quase totalidade dos ativos do Grupo, houve
reconhecimento da competéncia para processar e julgar processo falimentar pelo D. Juizo da 12*

Vara Civel de Belém/PA (autos n° 0803813-34.2025.8.14.0301), que resultou na decretagdo de sua
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faléncia e arrecadagdo em andamento de quase metade dos ativos imobilizados do Grupo BBF (fls.
5366). Além disso, esta em tramitacdo pedido de faléncia contra a requerente Brasil Biofuels Para
IT S.A. também na Comarca de Belém (autos n° 0855288-63.2024.8.14.0301, ainda pendente de

julgamento.

Conforme se verifica do relatério de operagdes, os ativos do Grupo BBF se
encontram, em média, a 14 horas de distancia desta Comarca de S&o Paulo (envolvendo multiplos

meios de transporte).

Nesse contexto, o processamento de recuperacdo judicial em local extremamente
distante do principal estabelecimento, dos ativos das requerentes, do maior volume de relacdes
juridicas, dos fornecedores e trabalhadores, ndo se coaduna com o disposto no artigo 3° da Lei n°

11.101/2005, tampouco com os objetivos do processo de recuperacao judicial.

O processamento do feito em local distante do principal estabelecimento das
requerentes dificulta a fiscalizacdo das suas atividades e a efetiva participagdo dos credores.
Ademais, em caso de eventual convolacdo em faléncia, a arrecadagdo ¢ aliena¢do de ativos
localizados na regido norte do pais e em locais de dificeis acesso inviabilizaria a condugdo

eficiente do processo, prejudicando a maximizacdo dos ativos.

Sobre a definicdo da competéncia, ensinam SCALZILI, TELLECHEA e
SPINELLI que O entendimento predominante aponta como principal estabelecimento o local
onde sdo exercidas as atividades mais relevantes da empresa ("cento das atividades") e

provavelmente onde se encontram os seus principais ativos, ou seja, onde ela é mais expressiva em

termos patrimoniais. Apesar disso, ha julgados que definem como principal estabelecimento o

local de onde emanam as decisées administrativas da empresa. Trata-se do critério conhecido
como "sede administrativa” ou "centro de comando". Registre-se, ainda, a existéncia de julgado
que se valem de ambos os critérios ("centro das atividades" e "centro decisorio”) como
fundamento para fixar a competéncia, mas sobretudo porque existe coincidéncia entre eles._Em

nosso sentir, a definicdao do que seja principal estabelecimento é questio a ser decidida a luz do

caso _concreto, o _que sempre _demanda o exame de fatos e provas, mesmo porque o foro

competente_define-se pelo lugar onde os objetivos da LREF podem ser cumpridos com _maior

probabilidade de éxito." (g. n.) (SCALZILLI, Joao Pedro; TELLECHEA, Rodrigo;
SPINELLI, Luis Felipe. Recuperacio de empresas e faléncia: teoria e pratica na Lei

11.101/2005. 4. ed. Sdo Paulo: Almedina, 2023. p. 228-231).
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Nao ¢ diferente a doutrina de SACRAMONE: “A posicdo pelo estabelecimento

economicamente mais importante deve prevalecer por atender melhor aos fins da lei de

recupera¢do e faléncia. Com a concentracdo dos atos processuais no local onde a maior

quantidade de contratacoes é realizada, os credores poderdo demandar e fiscalizar a conducdo do

processo sem se deslocarem do local onde habitualmente contratam. A arrecadagdo dos bens, por

seu turno, seria mais facil e rapidamente realizada pelo administrador judicial em eventual
faléncia, o que permitiria a maximizagdo do valor dos ativos (SACRAMONE, Marcelo Barbosa.
Comentarios a Lei de Recuperacido de Empresas e Faléncia. 5" ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2024.

p. 31-32)

Como se observa, na definicdo da competéncia, deve prevalecer o local do
estabelecimento economicamente mais importante, onde estdo situadas a maior quantidade de
contratacdes, os ativos e os trabalhadores, permitindo que os objetivos da recuperagdo judicial

sejam cumpridos com maior possibilidade de éxito.

E considerando as peculiaridades deste caso, esse local é a regido norte do pais,
que permitira maior fiscalizacdo das atividades das requerentes, participagdo efetiva do maior

numero de credores e proximidade com os principais ativos do Grupo BBF.

O processamento da recuperacgdo judicial nesta Comarca, tdo somente em fungao
do critério de centro de governanga, tornaria extremamente dificil a fiscalizagdo das requerentes
por parte da administracdo judicial e exigiria dos credores, especialmente fornecedores e
trabalhistas, grande deslocamento para acompanhamento dos atos processuais e participacdo em
assembleia de credores, em ambiente que ndo possui vinculagdo com a realidade das requerentes e
sua funcdo social. Além disso, eventual convolagdo em faléncia impediria a eficiente arrecadacgdo e

alienacdo dos ativos, causando evidente prejuizo aos credores.

Desse modo, ainda que o centro de governanga possa estar localizado em filial
nesta Comarca, o processamento do feito em local diverso do local de maior volume de relagdes
juridicas, da efetiva atividade das requerentes e de seus principais centros operacionais,

prejudicaria as finalidades da recuperagao judicial.

Nesse contexto, considerando que houve decretacdo de faléncia da requerente que
concentra a maior parte dos ativos do Grupo BBF e que aquele MM. Juizo expressamente
reconheceu seu competéncia para o feito, impoe-se reconhecer a incompeténcia deste Juizo e a

remessa dos autos a 12* Vara Civel e Empresarial de Belém/PA, tendo em vista sua prevencgao.

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1103449-74.2025.8.26.0100 e cédigo YW0oWaO1.

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por MARCELO STABEL DE CARVALHO HANNOUN, liberado nos autos em 04/09/2025 as 15:53 .

Este documento foi gerado pelo usuério 028.***.***-00 em 29/01/2026 13:23:27

Numero do documento: 25100718105291400000143074484
https://pje.tjpa.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=25100718105291400000143074484

Assinado eletronicamente por: RODRIGO MONTEIRO AUGUSTO - 07/10/2025 18:10:53 Num. 158529077 - Pag. 7



fls. 11028

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
COMARCA de SAO PAULO
FORO CENTRAL CIVEL
1* VARA DE FALENCIAS E RECUPERACC)ES JUDICIAIS
3 DE FEVEREIRO DE 1934 Praga Jodo Mendes s/n°, Sala 1805, Centro - CEP 01501-900, Fone: (11)
2171-6505, Sao Paulo-SP - E-mail: sp1falencias@tjsp.jus.br
Horario de Atendimento ao Publico: das 13h00min as17h00min

TRIBUNAL DE JUSTICA

Por fim, observo que a competéncia estabelecida no artigo 3° da Lei n°
11.101/2005 possui natureza absoluta. Desse modo, a existéncia de medida cautelar anteriormente
ajuizada nesta Comarca (autos n° 1018493-62.2024.8.26.0100) ndo afasta a necessaria analise da

competéncia neste processo.

Ademais, a medida cautelar n® 1018493-62.2024.8.26.0100 tramitou perante a 2*
Vara de Faléncias e Recuperagdes Judiciais da Capital. A prevengdo se da em fungdo do Juizo e
ndo em relagdo a Comarca. Ou seja, ndo existe prevencdo da Comarca de Sdo Paulo para
apreciacdo de pedidos de recuperagdo judicial formulados pelas requerentes. Portanto, caso se
pudesse reconhecer a existéncia de prevengdo em razdo da anterior medida cautelar ou em razo da
superveniéncia dos pedidos falimentares, o feito deveria ter sido distribuido perante a 2% Vara de

Faléncias e Recuperacdes Judiciais, prevento em razdo da tramitagcdo da medida cautelar.

Ocorre que, ao distribuir esta recuperagdo judicial, as requerentes optaram pela
distribuigdo livre, ao fundamento de que a medida cautelar anterior ja havia transitado em julgado
e, portanto, ndo poderia gerar prevengdo. Dai porque este feito ndo foi distribuido ao MM. Juizo da

2% Vara de Faléncias e Recuperagoes Judiciais da Capital.

Em suma, por qualquer angulo que se analise a questdo, ndo ha competéncia desta
1* Vara de Faléncias e Recuperagdes Judiciais da Capital para processar e julgar os pedidos, seja
em razdo da inexisténcia de prevengdo deste Juizo, seja porque o principal estabelecimento das

requerentes ndo esta localizado nesta Comarca.

Ante o exposto, DECLINO da competéncia para processamento do pedido de
recuperagao judicial das requerentes, nos termos do artigo 3° da Lei n° 11.101/2005, e determino a
remessa dos autos a0 MM. Juizo da 12* Vara Civel e Empresarial de Belém/PA, tendo em vista sua
prevencdo em razdo da decretagdo da faléncia da empresa requerente Brasil Bio Fuels

Reflorestamento, Industria E Comércio - BBF S/A.

O pedido de desisténcia da acdo em relagdo a requerente BBF S&o Jodo da Baliza

Ltda. (fls. 1994), deve ser apreciado pelo Juizo competente.

Tendo em vista o trabalho realizado pela i. Perita na constatagdo prévia, sua

abrangéncia e complexidade, fixo seus honorarios em R$ 30.000,00.
Intimem-se as requerentes para pagamento no prazo de 5 dias.

Servira a presente decisdo como certiddo de crédito para fins do artigo 515, V, do
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Codigo de Processo Civil, em caso de inadimplemento.

Sem prejuizo, cumpra-se a decisdo com urgéncia, consoante dispde o artigo 51-A,

§ 7°, da Lei n° 11.101/2005, remetendo os autos ao juizo competente.
Intime-se.

Sdo Paulo, 04 de setembro de 2025.
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